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Bevezetés

A hit egyidés az emberiséggel. De vajon honnan szarmazik a hit? Mi a hit valdjaban? Eletiink
nagy részében ezen kérdések felett altalaban konnyedén atsiklunk és megelégsziink annyival,
hogy a hit egy természetes tartozékunk, mert mindenkiben van beldle valamennyi. A hit tehat
kozos emberi jellemvondsunknak tekinthet. Imigyen kijelenthetd, hogy a maga mddjan
mindenki hisz valamiben: ki Istenben, ki a félistenekben, ki az angyalokban. ki a Sorsban, ki a
Gondviselésben, ki a jo szerencsében, ki az igazsagdban, ki az elméleteiben, vagy éppen
paradox (6nellentmondd) mdédon azt hangoztatja magéarol, hogy 6 nem hisz semmiben.

Holott, ha jobban belegondolunk, az csapja be magat a legjobban, aki abban a latszatban él,
hogy 6 bizonyos értelemben hitetlen. Példaul ateista, gyaur vagy kafir, amolyan kétkedd, akit
nem lehet meggydzni egy szamara érzékfeletti valosag vagy 1ény létezésérdl és hatalmaral.

A hivé nem feltétleniil visel vallasi kdntdst, mint ahogyan a hit nélkiili ember sem feltétleniil
ellenzdje a hitnek. Bar az én személyes meglatdsom szerint — amint azt fentebb kifejtettem —
minden ember zsigerileg hisz valamiben, csak azt a maga modjan, tudatossagi szintjén teszi.
Emlékezziink arra, hogy van, aki éppen abban a meggy6zddésében hisz, hogy 6 nem hisz
semmiben.

Ebbdl kdvetkezik, hogy a hit olyan a lélek szdmdra, mint a levegd a testnek. Onkéntelen,
0sztonos €s €ltetd szubsztancia. De erre még késobb visszatériink.

Jomagam nem Ohajtom mindsiteni a személyes hitet. Teljes mértékben megértem és elfogadom,
ha ma sokan gy vannak ezzel, hogy vagy kovetik a felmendik hagyomanyait, csaladi tradicioit,
mondvan, ha jo volt nekik, akkor nekiink is megfelel, vagy eleve tavol tartjdk magukat a hit
ingovanyos talajatol, mivel az szamunkra nem ad kell6 biztonsagot és stabilitast.

A mi szempontunkbdl a kulcsmomentum nem is az lesz, hogy hisz-e az ember vagy sem, mert
ebbdl megannyi véresebbnél véresebb hitvita, vallashaboru és politikai ideologia sziiletett mar
az 1dok folyaman, amitdl én kategorikusan elhatdrolédnék, sokkal inkédbb a megszokasra, a
beidegzddésekre és a zsigeri viselkedésmintainkra szeretném felhivni a figyelmet.

Merthogy, ha jobban belegondolunk, mi méar nem is nagyon tesziink fel olyan evidens
kérdéseket, mint példaul: kiben vagy miben, s legfoképpen miért hisziink egyaltalan?

Netéan ugy véljiik, hogy ha és amennyiben a sziileink vagy nagysziileik j6 megvoltak a maguk
hitbéli meggydzodéseikkel, akkor azok javarésze majd nekiink is elégséges lesz.

., Nem kérdezni, csak hinni kell.” — szoktdk mondani. En ezen a ponton ismertem fel azt még
egészen fiatalon, hogy ez nem helyes, s nem is kielégitd magyarazat a szamomra.



Ezenfeliil gyakran Osszekeveredik erkolcstanunkban a kérdés és a kétkedés problematikaja.
Pedig aki joindulatbol kivancsi, altaldban csak hitének réseit, illetve hézagjait szeretné
betomkddni vagy kijavitani Ezt szoktdk aztdn félreérteni, tAmadasként értelmezni és hol a
tekintélytiszteletre, hol a tradicidkra hivatkozva végsd soron lemindsiteni vagy elutasitani.
Azonban, ami itt a hattérben meghuzodik, allaspontom szerint az a hit leglényege.
Val6szinlinek tartom, hogy sziileink, nagysziileink vagy akar szépapaink annak idején mar
maguknak sem valaszoltdk meg kielégitden a kérdést, mely szerint mi is a hit, miért hiszek és
kiben hiszek egyaltalan.

Minden bizonnyal a szokdsok €s a hagyomanyok miatt nem volt sok valasztasuk: ,,ez volt, ezt
kellett szeretni”. Ugy érzem, hogy kérdezni nemcsak lehet, hanem sziikséges is, hiszen
szabadon gondolkodo 1ények vagyunk/volnank.

S ahogy végigvezettem ezt a gondolatmenetet magamban, arra jottem ra, hogy nincs kielégitd
€s megnyugtatd valasz ezekre a hitbéli kérdésekre. Ugyanis, ha mindenki az elddei miatt hisz,
akkor senki sem tudja megalapozni felmendinek hitét a jelenében, igy aztdn csak
hozzavetdlegesen hisz, nem 100%-ban. Ez a megszokas jelensége. De elegendd alap hinni
pusztan megszokasbol?

Voltaképpen akkor kicsoda vagy micsoda lehet a hit katféje? A keresztényeknél a Szent Biblia,
Isten feltételezett szavai szamitanak forrasnak. Sokan ebben hisznek. En is mélyen hivének
tartom magamat, de mas értelemben. Csak azt szeretném tudni, hogy akik a hit alapjait anno
lefektették, ugy gondoltak-e az elveiket és alapvetéseiket, mint ahogyan azok a jelen korban
hozzam kiilonféle tolmécsok és interpretaciok utjan eljutnak. Mert hat én nem azon a nyelven
beszélek, nem ismerem azt a szokésjogot, mas a nemzetiségem, eltérd a lelki hovatartozasom
¢s még a kultirdm is, masféle dolgokat tanultam az iskoléban, €s igy tovabb.

Ujabb kérdés vetédott fel bennem: biztos, hogy mindent hianytalanul papirra vetettek abbol,
amit az égiek iizentek? S amit leirtak, azt helyesen értelmezziik-e manapsag? Ugy tudom,
tortént kanonizalas is, vagyis emberi elmék dontottek afeldl, mi keriiljon bele, illetve mi
maradjon ki a szent iratokbol. Ez esetben minden tokéletesen helyesen, isteni sugallatra tértént?
Hallottam, hogy komoly vitdk és szavazasok folytak ez ligyben. Szabad ilyet csinalni Isten
igéjével? Mindezek tiikrében akkor most még mindig Isten szava — minden egyes szava — a hit
kutfoje, vagy csak részben, a szelekciés munka eredményeképpen visszamaradt toredékek?
Vagy az mar nem is hit, hanem inkéabb vallas? Jaték ez a szavakkal vagy tényleg érdemes a
végére jarni?

Nos, a helyzet tigy fest altalanossagban, hogy kdzmegegyezéssel hisziink valami olyasmiben,
amit konszenzualis modon hoztak létre egyes tekintélyszemélyek, majd azt elfogadtik az
6seink. Nem minden elddiink ugyanazt, hanem mindenki a sajat hite szerinti verziét. Példaul
van, aki a kereszténység egyik vagy masik irdnyzatat fogadta el, mig mésok a taltos hitet
valasztottak. De erre szamtalan mas példat fel lehetne hozni.

En azt sziirtem le, hogy Isten igéje tal sok emberi kézen, vagy inkabb elmén ment és megy at
ma is. Ezek utdn nem meglepd, hogy azért az Ugynevezett , kozmegegyezés” sem megy
zokkenOmentesen, illetve nincs teljes egyetértés minden kérdésben. A torténelmi valdsag azt
mutatja, hogy tobb ezer egyhaz alakult az idok folyaman, jelezvén, hogy 6k masképpen
gondoljék a hitelveket, mint a tobbiek. Igy hogyan dontson az dtlagember?

I[lyenkor szokott eljutni a magamfajta gondolkod6 — tehat az, akit még nem kebelezett be, nem
nyert meg maganak egyik gyiilekezet vagy iranyzat sem — a sajat individuumahoz, azaz a sajat
egyéniségéhez. Mivel az ember eldbb-utobb belefarad a keresésbe, hiszen nem tudja eldonteni,
hogy kinek van igaza, inkdbb ugy gondolja, hogy hitét 6nmagan beliil kivanja megélni. Talan



fiiggetleniil minden felekezettdl és vallastol, vagy esetleg tagként, de mindenképpen a kiilsé
szervezettdl elvonatkoztatva, attdl tisztes tavolsagban, voltaképpen a sajat lelkében igyekszik
megtalalni az isteni szot. En is ezt tettem: kértem és megadatott. Taldltam valamit, amit most
kozreadok.

Egy forrasra leltem, amirdl késobb fogok részletesen beszélni. Ez a forrds nem a multban volt,
hanem a jelenben, nem ragaszkodott makacsul az elveihez, inkabb ugy tlint, nem elkdtelezett
egyik vallasi-filozofiai rendszer vagy hittétel irdnyaban sem, ergo szabad. Nos, egy olyan
fiiggetlen, szabadelvii, jelen pillanatban 1étezd forrasra bukkantam, amit nem sértenek a
kérdéseim, mindenre 1ényegretorden felel, nem beszél mellé, nem akar befolydsolni és nem
tdmaszt dogmatikus feltételeket a kommunikacio irant. Elfogadja, ha mas a véleményem, ha
kétségbe vonok dolgokat vagy esetleg tudatosan vitatom a nézeteit, ugyanakkor tiszteli a
szabadsagomat, a szabad akaratomat, a hitemet, a meggydzddéseimet és ezzel — igy mélyebben
belegondolva — észrevétleniil bensdmben is mély tiszteletet és aldzatot valt ki viszonzasul.
Ennek a forrasnak tettem fel ezer meg ezer kérdést a hitrdl, az életrdl, Istenrdl, a teremtésrol,
az ¢€let kezdetérdl és értelmérdl, a végrol, a 1étrdl, egyes torténelmi eseményekrdl, az ember
kialakulasarol, céljairél és hasonlokrél. O pedig nyugalommal és mérhetetlen alézattal mindig
ugy valaszolt és csak annyit kozolt, amennyit be tudtam fogadni, s ami mindig tovabbvitt egy
1épéssel a megértés irdnydba. Nem allitom, hogy most mindent értek, de to6bb mint hisz év
tavlatabol visszatekintve akkori dnmagamra, sok minden atvaltozott bennem a vilaggal, az
emberekkel és Istennel kapcsolatban.

Jobban tudom dket és ezaltal 5Snmagamat is szeretni, [évén taldn mar picit jobban értem és kicsit
tisztabban latom Oket. Ezekrol az életem atértékelését kivaltdo kommunikaciokrol,
beszélgetésekrol, tanitdsokrol és megtapasztalasokrél adok most hirt ebben a formaban.
Nekem ezek segitették eld a belsd atalakuldsomat. Ezek az informéciok tereltek és sarkalltak
az ujabb Onismereti felfedezéseim felé.

Mivel én mar csak olyan ember vagyok, aki szeret nevet adni a dolgoknak, egyszer
megkérdeztem a forrastol, hogyan szolithatom. O azt felelte, hogy bar a mibenlétét és a kilétét
az emberi elme nem képes a maga valdjaban felfogni, de szolithatom mesternek. Ez a mester-
titulus akkor nekem nagyon magasztosnak, tekintélyt sugarzonak és imponalonak tlint, hiszen
ebbdl az kdvetkezett, hogy én vagyok a tanitvany.

Késdbb rgjottem, ezt sem Ugy értelmeztem, ahogyan kellett volna. Az iskolai és vallasbolcseleti
tanulmanyaimbol indultam ki, melyek nyoman felhelyeztem 6t egy polcra, s egyuttal
tudattalanul rdaggattam millionyi elvardsomat. Természetszeriileg magamat egy alacsonyabb
polcra tettem, de ezzel is csak felesleges mindsitésekbe futottam bele.

Jelen tudatossagommal ratekintve az akkori eseményekre, a véremben fortyogoé lelkesedésre és
az ifjonti hévre, mar belatom, hogy akkor az igy volt helyes.

Mindemellett ma mar masképpen érzékelem 6t, a mestert €s fenntartom, hogy par év alatt ez
tovabb fog valtozni. Szoval nem baj, ha Ggy vetiil le benned, hogy egy mester amolyan nagy
tanitoféle, egy nagy lélek, egy felemelkedett tudatforma, vagy mar eleve egy szuperfejlett
intelligencia, ezek a feltételezések ¢és elditéletek majd ugyis ki fognak boviilni mas
dimenzidkban tett megtapasztaldsokkal a késdbbiek folyaman. Raérsz akkor meghatdrozni a
kilétét, ha egyaltalan ez akkor még érdekelni fog.

Sokat tudnék még mesélni az akkori kissé suta, ugyanakkor roppant lelkes ¢s eltokélt
hozzaallasomrol, de ettd] megkimélem a kedves Olvasot. E helyett inkabb bemutatom ennek a
magasabb rendll latasmddnak az alapelemeit vagy legalabbis azok egy részét.

Ha méltonak taldlod, akkor értelmezd Oket, toltekezz beldliik, fejleszd magadat altaluk Te is.
Merits annyi inspiraciot bel8likk, amennyit csak képes vagy. En is ezt tettem. Beépitettem



¢letem minden egyes momentumdba, mivel csakis ez igazolhatja vissza szdmomra a

hitelességliket.

Meglehet, hogy nincs sziikséged torténetemnek €s tanitdsaimnak minden egyes részletére, am
ha csak egy is koziiliik tovabb lendit és eldsegiti a sajat lelki 6svényeden valo haladdsodat, mar
akkor megérte magadba olvasztani azt. Nos, akkor kezdjiik a legelején.



